
Présentation des résultats intermédiaire étude CEP 

Mercredi 30 novembre 2011 



Bases de l’étude CEP 

!  Collectivités: 
!  44 communes 
!  2 syndicats producteurs 
!  1 syndicat producteur et distributeur 

!  Général: 
!  465 000 habitants 
!  165 000 abonnés 
!  42 millions m3 produits 
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!  42 services de distribution 

!  15 services gérés en 
affermage 

!  Un syndicat en gérance 
(SIED) – échéance 2011 

!  Dernière échéance:      
2023 (Crolles)  
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Données 2011 
 

Mode de gestion 
et échéances des 

contrats de 
délégation 
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I. Volumes 
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Volumes 

Patrimoine 

Prix de l’eau 

Asp. économique 

Quels volumes sont en 
jeu ? 

Combien sont 
réellement consommés ? 

Qui produit l’eau ?  
En quelles proportions ? 



Volumes 

Patrimoine 

Prix de l’eau 

Asp. économique 

Répartition des volumes produits sur 
le périmètre CEP (2010) 
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Facturés 
73% 

Non comptés 
distribution 

18% 

Non comptés 
adduction 

9% 

 

•  Volumes non 
comptés :  

 
   Droits d’eau,                           
   eaux de service,    
   pertes… 

•  42 Millions m3  

  produits 



Volumes 

Patrimoine 

Prix de l’eau 

Asp. économique 

Répartition de la Production (2010) 
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•  42 Millions m3 produits 

Grenoble 
36% 

SIERG 
41% 

SIED 
6% 

SIVIG 
3% 

Productions 
communales 

<2% 
11% 

Saint Egreve 
3% 



Volumes 

Patrimoine 

Prix de l’eau 

Asp. économique 

Volumes facturés (2009) 
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2009 

! 
2010 

Corenc: 209 221 m3 

Pont-de-Claix: 1 008 113 m3 



II. Patrimoine 
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Volumes 

Patrimoine 

Prix de l’eau 

Asp. économique 

Quel est la nature du 
patrimoine ? 

Quel est l’effort de 
renouvellement ? 

Quelle performance des 
services ? 

Quelle est la part des 
compteurs âgés ? des 

branchements en Plomb ? 



Volumes 

Patrimoine 

Prix de l’eau 

Asp. économique 
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13 communes productrices 

 
22 points de captage 

de capacité >1000m3/Jour 
+ 

2 syndicats producteurs 

SIERG 

Captages et 
capacités de 
production 

 

Grenoble 

(DUP):   95 040 m3/j 

(DUP): 207 360 m3/j 

SIED   (DUP):  11 923 m3/j (été) 
   8 467 m3/j (hiver) 
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•  Périmètre CEP  
    160 réservoirs communaux 

168.000 m3 

•  dont périmètre METRO  
 127.000 m3 

•  Périmètre CEP + EPCI 
producteurs  
 212 000 m3 (totaux) 

Capacité des 
réservoirs 

 

Volumes 

Patrimoine 

Prix de l’eau 

Asp. économique 
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Réseau de distribution  
 

Périmètre de : 1 750 km 
(dont  1 300 km sur le périmètre 
METRO)  

Volumes 

Patrimoine 

Prix de l’eau 

Asp. économique 

Réseau d’adduction 
 
Périmètre de l’étude : 300 km 
(dont syndicats de production : 
176 km) 
 

LINEAIRES 
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Périmètre CEP : 7 216 (7,2 % du service)
(dont METRO : 5 625 (7,5 % du service)) 

 
Échéance du renouvellement : 

25 décembre 2013 (décret n° 2001 –  
1220 du 20 décembre 2001) 

 
Norme de 10 µg/L mesurée au  

robinet du consommateur 
 
 

Estimation du coût du 

Renouvellement ! 17 millions " 

Volumes 

Patrimoine 

Prix de l’eau 

Asp. économique 

Nombre de 
branchements en 

plomb 
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Nombre de compteurs 
Périmètre CEP : 170.000 

( dont périmètre METRO : 144.000) 
 

Compteurs de plus de 10 ans (base M49) 
Périmètre CEP : 65.000  
( dont périmètre METRO : 58.000) 
 
 
Estimation du coût du 

Renouvellement ! 8 millions " 
 

Volumes 

Patrimoine 

Prix de l’eau 

Asp. économique 

Compteurs  
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ECHIROLLES
88 %

ST-MARTIN-D'HÈRES
85 %

MEYLAN
88 %

GRENOBLE
80 %

BRESSON
88 %

ST-MARTIN-LE-VINOUX
87 %

CHAMP-SUR-DRAC
76 %

ST-PIERRE-DE-MÉSAGE
69 %

VIZILLE
71 %

NOTRE-DAME-DE-MÉSAGE
58 %

VARCES-ALLIÈRES-ET-RISSET
59 %

CLAIX
54 %

LE PONT-DE-CLAIX
85 %

CHAMPAGNIER
86 %

JARRIE
84 %

EYBENS
93 %

MURIANETTE
70 %

POISAT
92 %

FONTAINE
84 %

SEYSSINET-PARISET
88 %

BIVIERS
88 %

NOYAREY
62 %

CORENC
71 %

LA TRONCHE
87 %

DOMÈNE
63 %

ST-EGRÈVE
75 %

SASSENAGE
60 %

VEUREY-VOROIZE
49 %

FONTANIL-CORNILLON
92 %

ST-ISMIER
76 %

ST-NAZAIRE-LES-EYMES
92 %

BERNIN
98 %

CROLLES
91 %

VILLARD-BONNOT
61 %

SIVIG
68 %

ECHIROLLES
88 %

ST-MARTIN-D'HÈRES
85 %

MEYLAN
88 %

GRENOBLE
80 %

BRESSON
88 %

ST-MARTIN-LE-VINOUX
87 %

CHAMP-SUR-DRAC
76 %

ST-PIERRE-DE-MÉSAGE
69 %

VIZILLE
71 %

NOTRE-DAME-DE-MÉSAGE
58 %

VARCES-ALLIÈRES-ET-RISSET
59 %

CLAIX
54 %

LE PONT-DE-CLAIX
85 %

CHAMPAGNIER
86 %

JARRIE
84 %

EYBENS
93 %

MURIANETTE
70 %

POISAT
92 %

FONTAINE
84 %

SEYSSINET-PARISET
88 %

BIVIERS
88 %

NOYAREY
62 %

CORENC
71 %

LA TRONCHE
87 %

DOMÈNE
63 %

ST-EGRÈVE
75 %

SASSENAGE
60 %

VEUREY-VOROIZE
49 %

FONTANIL-CORNILLON
92 %

ST-ISMIER
76 %

ST-NAZAIRE-LES-EYMES
92 %

BERNIN
98 %

CROLLES
91 %

VILLARD-BONNOT
61 %

GIÈRES
82 %

MONTBONNOT-ST-MARTIN
90 %

MONTCHABOUD
90 %

QUAIX-EN-CHARTREUSE
59 %

ST-PAUL-DE-VARCES
0 %

SEYSSINS
76 %

VERSOUD
85 %

SIVIG
68 %

ETUDE SUR LE PRIX DE L'EAU

RENDEMENT DES RÉSEAUX DE DISTRIBUTION

Sources : DDT38
© IGN-BdCarto

DDT38 - Octobre 2011

RENDEMENT DES RÉSEAUX EN %
(SISPEA)

Supérieur à 85%

entre 70 et 85 %

inférieur à 70%

PÉRIMÈTRE INITIAL DE L'ÉTUDE
PÉRIMÈTRE DE LA METRO
PÉRIMÈTRE DU SIVIG

pas de donnée

 
Rendement SISPEA 2010 
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Taux de renouvellement 

des canalisations (en %/an) 

2005-2010 

 

 

 

 

 

- 3 services > 3 % 
 
- 28 services entre 0, 5 et 3 % 
 
-  8 services entre 0 et 0,5 % 
 
 

Eybens : 0,8 



III. Prix de l’eau 

17 

Volumes 

Patrimoine 

Prix de l’eau 

Asp. économique 

Peut-on comparer les 
prix de l’eau ? 

Comment sont-ils 
répartis ? 

Quels écarts de prix 
entre les services ? 



Volumes 

Patrimoine 

Prix de l’eau 

Asp. économique 

Répartition  
Population/Prix moyen de l’eau 
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0,85 "/m3 

90% pop. 
Grenoble 

5 % pop. Sup. 

5 % pop.  
inf. 

# recettes 

# volumes facturés 
Prix moyen "/m3 



IV. Aspects Economiques 
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Volumes 

Patrimoine 

Prix de l’eau 

Asp. économique 

Quelle est la nature des 
dépenses ? 

Comment sont-elles 
couvertes ? 

Distributeurs et 
producteurs :  

Quelles différences ? 

Les services d’eau 
sont-ils endettés ? 



PERSONNEL 
2010 

20 

Volumes 

Patrimoine 

Prix de l’eau 

Asp. économique 
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Répartition des 202,5 ETP 
(budget eau 2010) 

REG, 80,8 

SIERG; 48 

Hors 
périmètre 

métro, 
10,15 

autres 
communes 
Métro, 43,3 

SIVIG, 5 
Fontaine, 

7,5 

Echirolles, 
5,5 

Saint Martin 
d'Hères, 14 



FONCTIONNEMENT – 2010 
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Volumes 

Patrimoine 

Prix de l’eau 

Asp. économique 

Ventes d'eau 
73% 

Location 
compteurs 

10% 

Autres 
produits de 

gestion 
courante 

6% 

Prestation de 
service 

3% 

Autres 
8% 

Recettes 

(29,3 M! estimés) 

Sous-
traitance 

18% 

énergie, eau… 
2% 

Entretien/
réparation sur 
biens immob 

3% 
Achats d'eau 

en gros 
2% 

Divers M49 
14% Personnel 

43% 

Charges 
financières - 

remb. Intérêts 
7% Autres 

11% 

Dépenses 

(21,3 M! estimés) 

distribution 



FONCTIONNEMENT – 2010 
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Volumes 

Patrimoine 

Prix de l’eau 

Asp. économique 

Ventes d'eau 
79% 

Autres 
produits 

de gestion 
courante 

1% 

Prestation de 
service 

5% 

Autres 
15% 

Répartition des recettes de 

fonctionnement 2010 

(7,7 M! estimés) 

Sous-traitance 
4% 

énergie, eau… 
10% 

Entretien/
réparation sur 
biens immob 

2% 

Maintenance 
2% 

Personnel 
35% 

Charges 
financières - 

remb. Intérêts 
37% 

Autres 
7% 

 
3% 

Répartition des Dépenses de 

Fonctionnement 2010  

(5,3 M! estimés) 

Production 



INVESTISSEMENT – 2010 
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Volumes 

Patrimoine 

Prix de l’eau 

Asp. économique 

Emprunts et 
dettes 

assimilées 
61% 

Autofinance
ment /RAR 

28% 

Subventions 
d'investisse

ment 
9% 

Autres 
2% 

Recettes  

(10,4 M! estimés) 

Emprunts et 
dettes 
(remb. 
Capital) 

22% 

Immobilisatio
n corporelles 

25% 

Immobilisatio
n en cours 

47% 

Autres 
6% 

Dépenses  

(9,6 M! estimés) 

distribution 



INVESTISSEMENT – 2010 
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Volumes 

Patrimoine 

Prix de l’eau 

Asp. économique 

Emprunts 
et dettes 
assimilées 

87% 

Autofinance
ment /RAR 

12% 

Autres 
1% 

Répartition des Recettes 

d'Investissement 2010 

(14,9 M! estimés) 

Emprunts et 
dettes (remb. 

Capital) 
8% 

Immobilisatio
n corporelles 

65% 

Immobilisatio
n en cours 

1% 

Autres 
23% 

 
3% 

Répartition des dépenses 

d'Investissement 2010 

(15,4 M! estimés) 

production 



DETTE 2010 
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Volumes 

Patrimoine 

Prix de l’eau 

Asp. économique 

Charges 
financières - 

remb. 
Intérêts 

33% 

Emprunts et 
dettes (remb. 

Capital) 
67% 

Nature des Annuités 

  ./01234#5678#
9:;;:# &'#*!!#
<==>?@A4# &#%!!#

Syndicats non pris en compte (SIERG, SIED) 
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•  Powerpoint bientôt sur le site SCOT – CEP 
http://www.region-grenoble.org/ 
 
•  Cécile Benech – Responsable CEP 
cecile.benech@scot-region-grenoble.org 
04 76 28 12 62 

•  Antoine Brochet – Thèse CEP 
antoine.brochet@scot-region-grenoble.org 
04 76 28 86 22 


