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1-1 POURQUOI PARLER DE « TRANSITION » ? 2030
\%

> Besoin dAde oll Ndctoinon pmiedxprendgre en compte u rles impératifs
environnementaux  (changement climatique, Y), sociétaux (proximité, mobilité, santé, Y)et
economiques (tertiari sati on, c o frrdemotrer @rtitdire n: de | Ae mg

Du 0 2012:un des premiers « SCoT Grenelle»:1 Aen v i r oeshua pnaalabie
développement au projet de territoire
durablee o Mais| Aefficacité du DOO (Emldurbanismg)out spat.i
localiser, délimiter, répartir, dimensionner,  protéger, Y

o Conséquence > ambitions du PADD pas completement outillées
qualité urbaine, qualité de vie, coopération des acteurs, anticipation des
changements, efficien®e de | Naction publ
o Maintenir le cadre posé par le SCoT ? Besoin d Aal | er sutcargines o i n
t hématiques cl és pour | A@reneblcise? de | a Gr
0 agriculture A autonomie alimentaire
0 énergie A sobriété, précarité, solidarité
o0 risques A resilience
0 environnement A santé, etc
A Quelles orientations du SCoT doivent étre approfondies ? Quelles nouvelles
transversalités doivent étre faites ?Peut-on mettre en ocuenr e | e
Y dehors » du DOO ?
la transition A Cel a i nterr og etlalpositon duisyndicat@nexte : lui permettre de

écologique  passerdurdle d Aa g e nspaial racelui d Ao p é r aldressources

— territoriales ?
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1_1 CALENDRIER T UN BILAN QUI SOMPLEMENTE AU FUR ET A MESURE DES SEMINAIRES 22030
\

Etablir un bilan de la mise en 7 u v rda SCoT en séminaires SCoT (élus du CS et
leurs suppléants + leurs techniciens) >Préparation : GPS (techniciens des EPCI, DDT, EP
SCoTetAgenced dur bani s me)

Seminaires - | Séminaires 7 Accompagnement :

Ler ‘ -~ Partage avec les
SEMESUe | 2nd semestre 4 gence dAurbani &cieurs du territoire

24 Mal 27 Septembre : travaux techniques dont (i PPA (dont Etat, PNR,

U Production de . enquetes, reperage et Département, Région,
logements et uts;gr?sTit?gns- 2SRRI chambres cons
diversité du parc R partage avec les § o

. . energetique, techniciens, alimentation U Acteurs de la societe

U Consommation 690|09Ique, des travaux des élus et civile : consells de
déoespace climatique . e ST développement,

acteurs, suivi des associations,

S Juillet : 6 Novembre : A Martin Vanier, Alain ii Territoires voisins

- . Faure, Pierre Merle

U Equilibre des o ATz 2 . ) .,
teclritoires : . ’ri‘]tgdaégvéze et animation des séminaires, 0 Universités
habitat / emploi / développement rega(d extérieur, interviews
commerce / de la GREG des élus et acteurs

déplacements

A Conseil de développement
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1-1 FEUYULLE DE ROUTE DU BUYLAN / EVALUS@(DT{WE
Vv

U Tirerlebilandece« qgquAon =a f ait

7

O Constats chiffrés |/ Retours dAexpériences |/
El éments dAévolution du contexte

O Estce que | Aon va ou pas dans | a bonne d+ie ect
que les obijectifs fixés ont été atteints ?

U Tirer le bilan de ce qui marche / ne marche pas

O Points forts / blocages ou freins liés :

aux difficultés d A a p p | idesprescriptions

aux moyens disponibles : humains, financiers, réglementaires Y
aux acteurs : divergence d Ai nt derp@rtt ge vueY

al Ai nad é gvacdes évolutions de contexte Y

< <K<

U Apprécier collectivement | Ai mputabilité

O Quelles sont | es évolutions dues a | Aappl i c:
fond du contexte et le SCoT)

O Pertinence des orientations au regard, notamment des constats, des évolutions de
contexte et de | ANatteinte des objectifs fi

U Verifier la pertinence des choix de développement du SCoT, de ses orientations et
objectifs du réle du SCoT sur les questions traitées
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1_1 POUR TIRER LE BILANDEDECE«QUAON A x» EVAUUER ET SE PROJETER scotl |1
Vv

LEGENDEDESREPEREYISUELS

U Est-cequel 0 wavou pas dans labonne
direction par rapport aux orientations ?

Oui Partiellement Non

U Est-ce que les objectifs fixés ont été Q(/ (/

atteints ?

®

Objectif atteint Objectif partiellement Objectif & atteindre
atteint

? ?

U Les évolutions constatées sont-elles
potentiellement imputables au SCoT ?

")

Fortement Partiellement Faiblement

DOUBLE ENJEU

u Doit-on continuer dans la direction >> vérifier la pertinence des choix de développement
du SCoT, de ses orientations et objectifs, du réle du SCoT sur les questions traitées

U Quelle gouvernance développer ? Dans quel cadre pour un SCoT rénové ?
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1-1 PERUMETRE DAAN

\

Surface bilan = 370 600 ha

266 communes (dont5 dans la CCTB)

- ]
Périmetre 2013 utilisé pour le bilan SCoT GREG

La Tour-
du-Pin©

' """ saint-Jean-
A O de-Bournay

Lans-
en-Vercors
o

Villard-
de-Lans
le}

Parc Naturel
Regional
du Vercors

Romans-
sur-lsére

(@) Périmétre du SCoT de
la Grande Région de Grenoble

Secteurs du SCoT avec limites
d'EPCI (liste ci-dessous)

<7y Zones blanches intégrées a la
** Grande Région de Grenoble en 2018

Liste des EPCI:

1 - CC du Territoire de Beaurepaire

2 - CC Biévre-Isére

3 - CC de Biévre-Est

4 - CA du Pays Voironnais

5 - CC Le Grésivaudan Die
6 - CC Saint-Marcellin-Vercors-Iisére

7 - CA Grenoble Alpes Métropole

8 - CC du Sud Grenoblois

9

- CC du Triéves Sources : BD GEQFLA ®IGN
L'Agence d'urbanisme de la région grenobloise, 05/18 -<lo

Saint-Laurents
gurPon(

Part Natuuel
Regiona!
d@ Chattreuse

ot sug S

Grenoblois X

O Vizille

4

Montmélian
o)

Projet Pﬂfc Naturgl
Regional . &

§ &% de Belledonpe

Huez
o

Aggl,i:mération
gfenobloisg,--

-

SCHEMA DE COHERENCE TERRITORIALE .

()
DE LA REGION URBAINE DE GRENOBLE
»

o 10
Kilometres

Des r®sultats don
de la GREG, de ses secteurs
(d®t ail s EPCI 201

Périmetre utilisé pour le portrait
GREG 201@ossier complémentaire)

4 y ! Lo
" Agglomération-
grenobloise.

Surface GREG 2018 =373 200 ha
268 communes




1-1 ELEMENTS REPERE DE kA GREG DU BILAN »
\4

Populatiord emploisd logements au sein de la GREG (INSEE 2017, millésimé RP 2014)

Territoire de
Beaurepaire

T 13310 (2%) |} ' 37 260 (5%)
W 4400 (1%) {; 11100 (3%)
P.T.‘ 7 160 k\? “‘) Q 17 400 (50/0)

Voironnais
92550 (12%)
W 33170 (10%)
£ 43490 (12%)

Saint-Laurent.  #
gu-Pont

Part Natiel
Regional
de Chattreuse

Bievre Est

f 21710 (3%)
R 5270 (2%)
&) 9360 (2%)

Bievre Isére

Sud
Grésivaudan

44050 (6%)
W 13500 (4%)
A 21380 (6%)

en-Vercors /8

Villard-
dé-Lans

Parc Naturel
Regional
duVercors

o Romans-
sur-Isere

(@) Périmétre du SCoT de
la Grande Région de Grenoble

Secteurs du SCoT avec limites
4 d'EPCI

Analyse optionnelle sur le
Territoire de Beaurepaire

<+, Zones blanches intégrées a la
i Grande Région de Grenoble en 2018

Triéves
9950 (1%)
'll 2670 (1%)

f Populations ﬁ 7400 (2%)

ﬁ Emplois
m Logements

Effectifs et
% (ensemble SCoT)

Sources ' BD GEOFLA ® IGN /
L'Agence d'urbanisme de la région grenobloise, 05/18 ~clo

uwe ¢ 14 590 (4%) |

SCoT - Périmeétre du bilan

§ 74852

i 321891

£h 383000
Grésivausl
§ 100610 (13%)
i 35670 (11%)
8 50 530 (13%)

7
Agglomération
grenobloise

f 411 000 (55%) |-

7 213140 (66%)
@A) 211700 (56%)

Sud Grenoblois |

§a3s0w |

W 7360 (2%)
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COMMUNES AYANT APPROUVE UN DOCUMENT DAURB
1-1 LAAPPROBATUY ON @aWRiIANGEE 01F) [ 2030
v AGGLOMERATION

VOIRONNAIS
Total GREG 20/ 31 communes ;718/(;9 comm-un-es
89 communes / 266 = 33,5% 64,5% du territoire 0 du territoire

BIEVRE
VALLOIRE

13 /70 communes
18,6% du territoire

GRESIVAUDAN

20/ 46 communes
42.5% du territoire

SuUD
GRESIVAUDAN

15 /47 communes

GRENOBLOIS
31% du territoire v

7 1 16 communes
43,8% du territoire
Une latence

‘ importante de la
TRIEVES mise en

compatibilité des

Documents d'urbanisme et de programmation
depuis I'approbation du SCoT

= gI?U 3 /27 communes
PLH 119% du territoire documents _
dAur bani smg

Sources: DDT Isére et EP SCoT GReG
Réalisation : M. Ardiet / EP SCoT
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1-1 ETAT DES LUEUX DES DOCUMENTS D/\URBAN%
Vv

Total GREG : 89 communes/ 266 (33,5%)ayant approuv® un document
depui s | 0 apSLCoTgs & janvieois) d u

Les documents doéurbani sme au 31/ 1/ 2018

Perspective a moyen terme de
l@volutiondes documents
daurbanismeet de leur compatibilité
avec le SCoT

Période d'approbation des documents d'urbanisme

Depuis I'approbation du SCoT

[ cc
B PLU
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1-1 FEUILLE DE ROUTE DES SEMINAIRES
\'%

« Une évaluation

politique au-dela du
bilan plus technique
de | 6applic
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U /AGENCE |

D'URBANISME DE LA REGION GRENOBLOISE

ELEMENTS ECLAIRANT LE BILAN

EVOLUTIONS, ANALYSESETDEBATS:

1.

3 materiaux
complémentaires :

U Cequiest
observé

U Retours
dAexpérie

U Reésultats
thématiques des
enquétes

Transition énergétique : comment changer de
braquet ?

Vulnérabilité et résilience des territoires
Transition écologique et valorisation des ressources

Agriculture -Consommat i on z&thagge ac e
alimentaire

B

nce

13

Est:ce que | Aon va ou pas |dans | a
direction par rapport aux orientations ?

OO

Est-ce que les objectifs fixés ont été atteints ?

@

Les évolutions constatées sont -elles
potentiellement imputable au SCoT ?

SCHEMADE COHERENCETERRITOR[AEE
P P I scoT| | [ |
DE LA GRANDE REGION DE GRENOBLE
u n . ETABLISSENENT PUBLIC

bo



L’AGENCE V

D’'URBANISME DE LA REGION GRENOBLOISE : ! :I
|

TRANSITION ENERGETIQUE:
COMMENT CHANGER DE BRAQUET?

Des questions fil rouge pour le débat final

> Comment revisiter la stratégie énergétique pour la GREG? Quel type de
portage SCoT de cette stratégi€® Quelles synergies possibles ?

> Quelr 6l e du SCoT sur | a maitrise de |
batiments dont réhabilitation, mobilité, urbanisme réglementaire, formes
ur bai ”Pes¥Y)

> Quel réle du SCoT sur le développement des ENR Quelles complémentarités
d N\ a c ffavodserset développer entre les territoires ?...

SCHEMA DE COHERENCE TERRITORIALE
14 i
DE LA GRANDE REGION DE GRENOBLE
ETABLISSEMENT PUBLIC




2_1DOO-LA STRATEGI E DOEFFI CI ENCE £NERG£T%
\Y
LeSCoTs 6 i dasdesobjectifsu3x 20 Rappel des objectifs du 3 X20 (paquet éngigiat européerd 2008
Il préconise aux collectivités locales, |Entre 1990 et 2020
documentsd 6 u r b dogauxenpejets |A -20% doé6®mi ssions de gaz ~ elf fet
ddam®n a gle nentribuer a sa o 20 % déaugmentation de | o6effica
stratégie d 6 e f f i énergetigueeen En 2020 -
mettant en 7 u v rles orientations et ' A _ o
objectifsdu SCoT A 20 % de | 6®nergie utilis®e |prod
1. Luttercontrda périurbanisation Organisati@nfonctionle:

etl 6 ®| o idgsrfomatiens ti | 6 a r unEinetdueéveloppemaparsecteur,
urbainesenvisant équilibrer i productiodelogementstdesalocalisation,
et polariserle développement i régquilibragdepolarisatiogtdelocalisatiotel 6 @dmineraale,
desterritoires (i rééquilibragee la répartitioterritorialele | & e ®@tmé domiensionnemenhe
| 6 a6 fe rs @canomicgies,
u | 6 addéptaeements

2. Intensified 0 a m® n alese M eiqydrisela diversificatioet la compacitéel 6 h a desobjectifshiffrépar
espaces,renforcerla mixité secteur,
des fonctions et articuler i réduirela consommatiode foncierpar typed 6 h a:bsiuperficienoyenng
urbanisme/ transport pour maximalgouresdifférentyypesd 6 habi t at |,
luttercontrel 6 ®t aulbaimm elnirftensifieles espacedes mieuxéquipést les mieuxdesservis au seindes
etlaconsommatioh® e s p a ¢ e«espacepréférentietudéveloppementdessenparlesTG

3. Deévelopper un  habitat poun 6 aldldgemenieuet! 6 a d adpbétiexisiarguidoitcontribuer

economesnenergie U alaréductiodelaconsommatiehd ® n;er gi e
U auconfortemedtrecourgauxénergiesenouvelables
U arépondralamontéelelaprécariténergétigudesménages

15
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2-1 EVOLUTION DU CONTEXTE LEGISLATIF

\

> Renforcement de la place des territoires dans la transition énergétique

Loi de programme fixant
les orientations de la
politique énergétique

(POPE):i nt " gre | 6objectif du

Facteur 4 en 2050 et réaffirme
le r6le des collectivités locales
dans les questions
énergétiques

2005

2009/2010

Lois Grenelle : redéfinissent les
orientations nationales pour accélérer
la marche vers le Facteur 4.

Loi sur la transition
énergeétique pour la
croissance verte (LTECV) :
renforcement des objectifs du
Grenelle, identification des
collectivités territoriales comme
acteurs-clés de la transition
énergétique

2014/2015

Loi MAPTAM et
NOTRe >> sur la
répartition des
compétences
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TRANSITION ENERGETIQUE : DEDOCUMENTS CADRES EN COURS DE
2-1REVQVSQON OU DAELABORATYON T 2030

> Niveau national

© . . 2.9 Programmation <
2 5 Stratégie nationale bas 32 9 e
20 v o3 pluriannuelle de S
o3 carbone (SNBC) c = . : S
g & w | Nénergi e Y
H =
e e N 2O 58
> Niveau régional © iy
— @
o e
0 ) - G
s © Schéma régional o
8 > de développement durable et 2
c = B = o
W < dAégal ité des terr ™~
©
> Niveaux intercommunal et communal H I Lorsque le SRADDET sera approuvé, le SCoT devra :

- étre compatible avec les regles générales du
fascicule du SRADDET,

Est compatible - prendre en compte les objectifs du SRADDET.

N
[ )
L4

Prend en compte

Pas de lien juridique, @
documents qui ont
vocation & sAalimenter
mutuellement

17 DOCUMENT DAAPPUYU AU SEMNMHIRTERERESCOT DU /AGENCE




2.1 LES DEMARCHES EN COURS LOCALEMENT

> De nombreuses
initiatives émanant des
EPCI duSCoT(PCAET,
schéma directeur
dANénergie) et
démarches interTEPOS
qui sortent du territoire
du SCoT (PNR)

TEPOS et démarches PCAET

- Territoire a énergie positive (TEPOS)
0 5 10
el |

Kilomeétres

Plan Climat Energie Territorial (PCAET)
Sol

ul ‘BD~TOPODIGN! itement relief AURG, GEOFLA ) IGN,

i
grenobloise, DREALA RA - CLO, 08/2018
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2.1 CONT\I:{IBUTIONS DES DIFFERENTS SECTEURS AUX EMISSIONS DE GES

Emissions de gaz a effet de serre par secteur - 2015 - GREG

Agri, aqua, sylviculture

U le secteur des transports  : 1°
secteur émetteur de GES sur le
territoire, représente 1/3 des
émissions en 2015.

Gestion des déchets
5% Source : OREGES, édition 2017

* sauf branche énergie
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2.1 QUELbES EVOLUTIONS DES EMISSIONS DE GAZ A EFFET DE SERRE ?

Emissions de gaz a effet de serre par secteur - GREG

A Entrel990 eP005 mised

™~
parl 6 i n dtauslésr i § 6000
secteurs connaissent un g‘;
croissance de leurs 2 5000 420
émissions. 3 Objectif
e LTECV
A Entre 2005 et 2015 51
Vees tendanc T
aussi sur lesecteurs 2 Creura
résidentiel et tertiaire £,
V Sur le secteur des %
transports tendance & g 1000
la stabilisation entre 2( g
et 2015, mais un nivee .o
d ('j ® mi S S i on 5 1990 2005 2015 2020 2030 2050

supérieur de 30 % par
rapport a celui de 199(

Résidentiel ™ Tertiaire M Industrie M Gestion des déchets ™ Transport ™ Agriculture, sylviculture et aquaculture

Source : OREGES, édition 2017

> Une diminution des émissions de gaz a effet de serre en adéquation avec
| NAobjectif du 3x20, diminution Iargeme@@rte
(amélioration des procédés de =pcontibutioo tppun4b %eala bai s s e

baisse des émissions de GES entre 2005 et 2015).

20 DOCUMENT DAAPPUU AU SEMHIERTERERESCOT DU L/AGENCE



*
2_1QUELLES EVOLUTYONS DE LA CONSOMMATUOWEI\

\%
Evolution de la Entre Entre Entre
consommation 1990 et | 2005et | 2010 et Une évolution de la consommation &
d ANé n efingle e | 2015 2015 2015 . .
la baisse, largement portéee par le
+ 1% -16 % -8% secteur industriel
Part de chaque énergie dans | a consommation dAénergie f
. année 2015 . . L.
annee 2010 Evolution du mix énergétique du
territoire depuis 2010 :
Electricité Electricité A Un poids croissant de
26% Organo- 28% - . . L%
Organo- b | Nél ectriciteée
Carb“ra”tsz’f// — A Une diminution de la part du gaz
Déchets 3% _~ / Déchets 4% ; .
_//Gaz eenets £ Gaz A Pas dAévolution s
ENRE 26% ENRt 7% 23% part des produits pétroliers
8% cms CMS 2% )
1% A Pas dAévolution s
Source : OREGESgdition 2017 part des ENR thermiques

ENR t : énergies renouvelables thermiques * Les donnees disponibles ne permettentpas
CMS : combustibles minéraux solides de distinguer | Aélectrioc
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2_1QUELLES EVOLUTYONS DE LA CONSOMMATUOWEI\

\%
Répartition de la population et des emplois et poids des
territoires dans la consommation d'énergie - 2015

60%

50%

40%

30%

20%

| |

0% - [ | | -l .. - ——
5S¢ & ¢ § & 5 %82 3 £
® © w 2 E 2 E g 3 ‘Q c
@ 2 Z v g = S g @ = o
E 2 @ % & 2 @ t 3 G
© o 2 v O] b 5 o =
oo 5 @ G - G] = @
e O 5
< 2 =

Wl

m Population+emplois m Consommation d'énergie

Source : OREGES, édition 2017

>  Agglomération =territoire dense, Sud -Grésivaudan et Grésivaudan = territoires accueillant
des industries
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2.1 QUELLES EVOLUTUYUONS DES PRODUCTUYON D%RG

>

25000000

20000000

15000000

10000000

5000000

o

Y
LAobject% fd Adéenser2g0i es r e ntoarnvreil tabmilrees msAhest epas

Evolution comparée de la consommation d'énergie finale et de la production d'énergie
renouvelable locale

m Consommation d'énergie finale (en MWh)
m Production d'énergie renouvelable (en MWh)

2010 2011 2012 2013 2014 2015

Source : OREGESédition 2017
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*
2.1 QUEVLLES EVOLUTUONS DES PRODUCTUYON D /\imitipm R G

Les énergies renouvelables produites sur le territoire en 2015 = environ 15% de la
consommat i onfinale\ é@bjeetif gles@0% d Néner gi es r enmomalteie| abl es

Production locale d'énergies renouvelables (15 % de la

consommation énergétique finale) - année 2015 @ @/’

Valorisation des
‘_ déchets
10%

Autres (solaire, éolien,
pompe a chaleur,

Source : OREGES, édition 2017 biogaz, ...) 9%

> L A h y-dectacité : premiere sour ce |db/XBNR, avec une producti c
sur | Aa upbtendel de tévaloppement limité

> Lebois-énergie : un usage a développer tout en re

> Des sources dAénergie en développement (sol air
production en croissance de 73 % entre 2010 et 2015, MAIS qui ne représentent que 1% de
la consommation finale en 2015

24 DOCUMENT DAAPPUU AU SEMHIERTERERESCOT DU L/AGENCE



*

2.1 LAANALYSE EMNMRANSRBENENERGETIQUE 2030
Vv

Principaux constats

Consommation énergétique et émissions de gaz a effet de serre

> Les évolutions globales sont cohérentes avec les objectifs du 3 X 20. @ @

> Ces évolutions positives sont largement a imputer au secteur industriel (baisse @‘
de | ANactivité et progrées des procédés o

Le secteur résidentiel est tout juste dans la trajectoire du 3X20.

Dans | e secteur tertiaire, | a tendance r écen
suffisante pour compenser la forte hausse entre 1990 et 2005.

> Les déplacements sont encore fortement émetteurs de GES. Les émissions sont @ @
stables dans les cing derniéres années, mais ont fortement augmenté depuis

1990.

Production dAénergies renouvel abl es

> LAobjectif de 20 % dAénergies renouve@@s

atteint.
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2.1 PRINCIPAUX ENSEIGNEMENTS ET QUESTIONNEMENT3 ENERGIE

\

L A a u qorafaittsans le SCoT ?

>

>

Doit -on continuer

Pas dAi mputabilité du SCoT sur | e
De nombreuses démarches sont initiées dans les territoires, de facon
obligatoire ou volontaire. EIIl es sAI
ambitieux.

Le SCoT préconise | e dével oppement

des formes urbaines favorables & la réduction des besoins énergétiques.

de braquets ?

>

d

dans la méme direction ? Quels chantiers engager pour changer

Le SCoT doit-il aller j u s qgaffibh@r des objectifs quantifiés ? Des préconisations a

mieux articuler avec les bénéfices attendus ?Une stratégie a compléter ?

Le SCoT doit -il favoriser le développement de la production d A é n erenguvedable .

Des potentiels a identifier ? Des orientations a inscrire dans le SCoT?

Le SCoT peut-il contribuer a amplifier les politiques de rénovation énergétique des

batiments ?

Des leviers d A a ¢ taiidentifigr pour limiter | A1 mgea deplacements sur le climat.
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2.1 PRINCIPAUX ENSEIGNEMENTS ET QUESTIONNEMENT3 ENERGIE

\

Quelle gouvernance énergétique développer al A é c Hde la GREG:

Le SCoT, doit il continuer a définir un cadre de référence ?

Doit-il coordonner les initiatives, les coopérations a développer entre les
territoires consommateurs et les territoires potentiellement  producteurs
d A é n e regouvelables ?

Doit-il générer des ressources ? Quelles actions coordonnées pour attirer les
opérateurs, dialoguer avec les énergéticiens ?

Le SCoTdoit -il mettre en place des instances facilitatrices ?

DOCUMENT DAAPPUU AU SEMHUMRTERERESCOT DU LAGENCE



VULNERABILITE ET RESILIENCE DES
TERRITOIRES

Des questions fil rouge pour le débat final

> Comment améliorer la prise en compte des problématiques de vulnérabilité
et dAa ddepteratviresaumchangement climatique ?

> QuelréleduSCoTsur | a preéevention de | ANexpos
pollution atmosphérique ?

> Quelle consequencedles nouvelles exigences sur les risques (PPRI, SLGRI,
doctrine Etat sur les digues)sur le SCoT> quelles évolutions porter au SCoT?

> Quels nouveauxenjeux et connaissances sur les risques intégrer ?

SCHEMA DE COHERENCETERRITORIAEE
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2.2 CE QUE DIT LE SCOT
-V

En termes dANadapt atu
changement climatiques , des
objectifs centrés sur la prévention
des ilots de chaleur urbain , méme
si de nombreux autres objectifs y
contribuent, particulierement  ceux

V la  protection des espaces
agricoles, naturels et forestiers

la réduction de la consommation
des espaces agricoles

la préservation de la biodiversité
via la Trame verte et bleue

la protection de la ressource en
CE

la gestion alternative des eaux
pluviales

la prévention des risques majeurs

Des objectifs valorisant | A é c lle « Bassin
de risque pertinent » et venant en
complémentarité des documents
réglementaires pour prévenir et/ou limiter
les risques majeurs , par exemple

U Pour les inondations et crues
torrentielles : favoriser et maintenir les
espaces de liberté des cours d Ae a
conserver leszonesd A e x p a des gruem

Pour les ruissellements sur versant
réduire les impacts des apports
supplémentaires d Ae a u xpluviales
générées par | Ai mper mé a ldesl i
sols, prévenir les impacts de

| Aur b anensanaissam le parcours

a moindre dommage del Ae au

Pour les glissements de terrain : les DUL
doivent encadrer | Aur banipsuat i
g u ANevlAla @ gpasla sguation en aval

u Yy

DOCUMENT DAAPPUU AU SEMHUMRTERERESCOT DU LAcENCE




*

2_2 COMMENT PASSER DE LAVULNERABILITE DES TERRITOIRESA L AADAPT?AT %

v
Cequeditle SCoT

LAadapt atchangement
climatique :

2.2.2 Adapter la ville au
changement climatique

2.2.3 Conforter les coulées vertes
et la trame végétale en milieu
urbain : taux minimal d Aespa
végetalisés, de surface de pleine

terre Y

2.2.4 Valoriser la trame aquatique

en milieu urbain et renverser la
tendance au « tout tuyau » pour
la gestion des eaux pluviales

La probl ématique de
changement climatique a été intégrée
au code de
tardivement comme obligation dans
les PCAET et les SDAGE

| A\ur bani s meis

Une Vvision de
des | CU et un

Mais un bilan positif sur
certaines communes :

U dans le cadre de projets
urbains de type éco-quartier
dans tous | es

U a signaler notamment au sein
de la Métropole grenobloise :
les PLU mobilisent dans leurs
PADD, reglements et OAP les
outils permettant une
végétalisation des espaces
ur bai nsée &

| 6adaptation ¢
manque de Vi si

56
1 E
| . 45
er
35
30
25
20

Source : Agence d'urbanisme de la région grenobloise, d'aprés données J. Dudeck
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INTEGRATION DES ENJEUX AIR DANS LASTRATEGIEDU SCOT

v
Cequeditle SCoT

Des objectifs pour les collectivités locales (DUL), AOT et

« Il est impératif que les collectivités AOTU,maitres d Aouvrages et gestion
locales, DUL et projets dAI nfraspouruict ur es
d A Naménagement conci l U Reéduire les émissions de pollution atmosphérique
i les objectifs de polarisation du e’t(;eg nlljls?ngezsonor%s Illeesdagx . ,tralflcs. >|> EX. :
développement* et réduire le trafic des poids lourds ; evelopper les
. : . . of fres dAalternat;traiterda a | Aa
dAintensi fication : ; ) .
¢ 2 imité d congestion (réduction des flux, apaisement des
(notamment a proximite des vitesses), la voie et ses abords (murs anti-bruits ,
transports en comm végétalisation ¥) Y
Y avec les objecti U Favoriser la réduction des émissions de pollution
de | ANexposition de atmosphérique liées aux activités économiques
X pollutions atmosphéri t } . , : . .
aulx pofiutio sa. ospheriques e U Favoriser la reduction des émissions de pollution
nElEiies - atmosphérique liées aux systémes de chauffage
V Réduisant, a la source, les
nuisances sonores et pollutions.
VPrévenant | Aexpos
populations aux nuisances
sonores et pollutions
atmosphériques. »
*Organisation équilibrée et fonctionnement durable du territoire :
polarisation du développement (lutte contre la périurbanisation et
I Aét aluebai® het cohérence entre la localisation des emplois, de
| Ah a lWéstammmerces et des services.
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2-2

INTEGRATION DES ENJEUX AIR DANS LASTRATEGIEDU SCOT

v
Cequeditle SCoT

_ _ - Des objectifs pour les DUL et  projets
« Il est impératif que les collectivités d Aa mé n a g gaweabdrds des voies
locales, DUL et projets _ génératrices de pollution et nuisances) doivent:
d A ANaménagement conci l . : s LAl
. - U Surles zones urbaines déja baties
- IC?S Ot)jeCtIfS de EOlansatlon du V  Protection des établissements recevant un
eve_ oppement ef[ _ _ public sensible existants et rendre possible leur
dAintensi fication délocalisation
(notamment a proximite des V Interdiction de toute nouvelle implantation
transports en comm dAactivité économique ou
Y avec les objecti susceptible dAaggraver no
de | ANexposition de U Sur la conception des opérations
aux pollutions atmosphériques et dAur bani sme dAagdrAewptoisan
nuisances en . la population, pas de dégradation des conditions de
o . dispersiondes pol | uant s¥Y
V Réduisant, a la source, les 00t di LA | fat
nuisances sonores et pollutions. u nterdarre mphantatio
recevant un public  sensible
Vwexpds U Ynt égrer, a minima, | a
pop X . ,

OPUIGLONS aLIJIX pwsances systemes de protection contre les nuisances
B e,t_ ollutions sonores et de t in@iearement d
atmosphériques. » . . : .

U Favoriser la mutation des zones a
*Organisation équilibrée et fonctionnement durable du territoire : | |
domi nante dAhabitat
polarisation du développement (lutte contre la périurbanisation et
I Aét aluebai® het cohérence entre la localisation des emplois, de
| Ah a lWéstammmerces et des services.
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2_2 PREVENTION DES POLLUTIONS ET NUISANCES
\

D&

> Une question importante
pour la GREG

Exposition a la pollution atmosphérique en 2017
Polluants : NO2, PM10, PM2.5, O3, B(a)P

> Des améliorations
constatées pour quelques
polluants (SGO,) du fait de
| Névol ution des
industrielles

M Legende
Modélisation
du NO2

Plan de ville [ 5§

Moyenne annuelle
de NO, en pg.m?

a0

> Mais une situation qui reste
préoccupante en particulier
pour PM, NO , et O dont
| Aori gine princ
transport et le secteur
résidentiel

walgir
an limits:

> Des objectifs du SCoT, peu
traduits dans les PLU/ PLUi
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VULNERABILITE ET RESILIENCE DESERRITOIRES QUELLES EVOLUTIONS DANS LA PRISE EN COMPTE
2-7  DESRISQUES NATURELS ?
Vv

Une connai ssance des r|i
beaucoup développée dep
du SCoTen 2012

Quel est | ANét ade dlNVaavfafnif
réglementaire des?risqu
Les Plans de prévention des risques* :

U Les PPRN multirisques dont le rythme
dAél aboration ou de r
responsabilité de | AE

U Les PPRInondation (PPRI)

A PPRIdéja existants
V PPRIRomanche -aval , approuvé le 5 juillet 2012
V PPRIlIsére -amont approuvé le 30 juillet 2007

V PPRIIsére -aval , approuvé le 29 aolt 2007, valant
servitude d /\ u t publlque .é Présence d'un PPRN ou d'un document

réglementaire (PER et R111-3).

V PPRIMorge , approuvé le 8 juin 2004 : Aune, ceon SR - iy Kiométres

A1 PPRI Drac en cours d Aé| ab odepuisi

2016 (Porté aconnaissance en date du 04 juin 2018) Présence dAun PPRN ou dAun doc

(PER et R1113). Source :Datara, 2017

*Documentsv al ant ser vpultiqueie doéuti |l it ®
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VULNERABILITE ET RESILIENCE DESERRITOIRES QUELLES EVOLUTIONS DANS LA PRISE EN COMPTE

DES RISQUES NATURELS ? scot| |||
v
El ®ments do®vol uti oln ront ext @

Stratégie nationale de gestion des
rio sqgques dAI nonjpeases on
déclinaisons locales

La SNGRI, approuvée par arrété interministériel

7 octobre 2014, définit des objectifs prioritaires :

1) Augmenter la sécurité des populations exposées.

2) Stabiliser a court terme et réduire a moyen
terme, le colt des dommages sur les personnes
et les biens.

3) Raccourcir fortement le délai de retour a «la vie
normale » des territoires sinistrés .

du

Déclinaisons territoriales

A Le Plan de gestion du risque d Ai n o n qPGRI)
du bassin Rhbéne-Méditerranée  (2016-2021)
approuvé fin décembre 2015.

A La cartographie du territoire & risque importants
d Ai non dT&D deoGrenoble -Voiron, arrétée le
20 décembre 2013 sur un périmétre de 56
communes . Le TRl a été retenu au regard des
débordements des cours d Ae.a u

A Les stratégies locales de gestion des risques
d Ai n o n {SaGRI) déaborer avant fin 2016.

rlllz_

Scénario TRI

Le TRI: une carte des surfaces inondables
pour chacun des 3 scénarios (fréquent,
moyen, extréme ).

Le TRI reprend les PPRI existants qui
restent la référence réglementaire.
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VULNERABILITE ET RESILIENCE DESERRITOIRES QUELLES EVOLUTIONS DANS LA PRISE EN COMPTE

?-7  DES RISQUES NATURELS ? [ 2030
v

ABSORBER : dibérer localement »
El ®ments do®vol uti o ' /—\4
La « montée en puissance » du concept

de résilience ;: comment continuer a faire A

évoluer les territoires et les adapter aux
risques sans accroitre leur vulnérabilité ?

Qu A ecs que la résilience ?

C A\ e«datcapacité d A systeme,d A uaoreamunauté
ou d A u soeiété exposée aux risques, de résister,
d ANa b s adrAlaecrc,etalé doiriger les effets d AU n
danger (..), notamment par la préservation et la
restauration de ses structures essentielleset de ses
fonctions de base ». (Source : UNISDR¥)

ADAPTER: ®Résilience aménagement bati  »

"Eviter” “Résister” "Céder”

3 phases de résilience, si perturbations
1) Capacité a faire face, a résister et / ou a absorber

2) Capacité a récupérer ou a « rebondir » pour
mettre fin a la situation de crise

3) Capacité a se réorganiser ou a s Aa d ayne fis
la crise passée.

*UNISDR : Bureaudes Nations unies pour la réduction des risques
de catastrophes Source : CEPRI, 2016
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VULNERABILITE ET RESILIENCE DESERRITOIRES QUELLES EVOLUTIONSDANS LA PRISE EN COMPTE

DES RISQUES NATURELS ?

V

EIl ®ments doé®vol uti on

Les stratégies locales de gestion du risque
dAi nondation (SLGRU)

i

Trois stratégies locales ont été définies dotées chacune
d A wplan, co-construit avec les EPCI,d A a c tspéaifigues :
Isere amont, Voironnais et Drac Romanche.

Soumises a la consultation du public et des parties
prenantes du 15 juillet au 30 septembre 2017. Validées
politiguement début 2018.

Sila SLGRIa permis d A o u unrvaste champ de réflexions
partagées sur | A a mé n a g«erénikentt» du territoire, le
sujet de la localisation du développement futur au regard
de la connaissance actualisée du risque reste a
approfondir de maniére concertée .

Une structuration départementale des
syndicats mixtes GEMAPI* en cours

i

i

Dans la perspective de la prise de compétence obligatoire
GEMAPI*! par les EPCI,le Département s A eesgagé, au
titre de la solidarité territoriale, & accompagner et a
favoriser une organisation simple et lisible par grands

bassins versants .

Au niveau du bassin versant de | A U4 Joempeenant tous

les affluents de | A4 gle département), | Ae n s edssb
syndicats gestionnaires des cours d A e asamt invités a
fusionner au sein du SYMBHI** :

SLGRI

SLGRI Drac Romanche

4
” SLGRI Isere Amont

L1 sLcRivoironnais

TRI

Grenaoble - Voiron

Territoires concernés par une
SLGRIsource : Préfecture, 2016

* GeMAPI : Gestion des Milieux
Aquatiques et Prévention desInondations

** SyMBHI : Syndicat Mixte desBassins
Hydrauliques de I'lsére
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VULNERABILITE ET RESILIENCE DESERRITOIRES QUELLES EVOLUTIONS DANS LA PRISE EN COMPTE

DES RISQUES NATURELS ?
\

El ®ments doé®vol ution du

Les bandes de précaution en arriére des digues :

U Zones ou suite a une surverse, des breches ou une
rupture totale de | Ao uv rda gpeotection, la
population serait en danger du fait des hauteurs
d Ne@ues vitessesd Aécoul.ement

A Pour le Drac et | 81 s: bareles de précautions d 6 u
distance de 100xh a partir du pied du profil mis en charge cété
lit majeur. 50m minimum.

100xh

v

Niveau de la crue
de référence <

Largeur effective de la bande de sécurité

Terrain naturel

A Pour leurs affluents : application d 6 ubamde de précautions
pour toute digue dont la hauteur est supérieure a 50 cm par _ o
rapport au niveau naturel du terrain derriére le profil mis en | 1948 : Rupture de diguede Llsere au Beode
Charge (entre 20m et 50m Selon Ies Cas) I EAhaI”OI’I Source : ArChiveS départementa|es

Loi MAPTAM et décret digue du 12 mai 2015 : les communes ou les EPCI a fiscalité propre, dans le

cadre de la nouvelle compétence GEMAPI :
A deviendront responsables des systtmes d Aendi guement ;
A définiront le niveau de protection des systtmes d Aendi guement ( coo plysieuesndignes). u n e
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2.9 LAANALYSE EVWLNERABHRITE /RESILIENCE 2030

\

Principaux constats

Vulnérabilité / adaptationau changement climatique ;

> Des él éments dAéetat des | ieux incomplets @re

> De nombreux objectifs du SCoT concourent @/\a
mai s on note un manque de I|lisibilité glob >~~~ d

>

De nombreuses communes déja mobilisées sur ces enjeux aux sein de leur PLU/  PLUi, @
PCAETY @

Prévention des nuisances (pollution atmosphérique et bruit) :

> Une préoccupation de plus en plus prégnante mais des freins / difficultés pour la mise en
ceu v rdans les PLUI/PLU des dispositions du SCoT.

Risques :

>

compte des risques reste dans les faits centrée sur les documents réglementaires .

La cartographie TRI (territoires a Risque d AU n o n d a tobligén les acteurs a
guestionner leurs pratiques et repenser la notion de risques, notamment au travers
du concept de résilience.

Le SCoTa été associeal ANé |l ab dalaSLGRI(Btratéegie locale de gestion du risque
d AU n o n dpaur anemej une vision inter -territoriale , déclinée dans les PGRI

Alors que le SCoT axe essentiellement sa stratégie sur la prévention, la prise en @

39
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PRINCIPAUX ENSEIGNEMENTS ET QUESTIONNEMENTS VULNERABILITE /

2.2 RESILIENCE

\

L A a u Jorafaittsans le SCoT ?

>

>

Prévention des T1lots de chaleur urbain et gestion alternative des eaux pluviales : un

~

role dAentrai neS€elnt joué par | e

Lors de | ANél aboration de | a SLGRU et de
d Aur baniS€ofiajoué lurerble d Aa c c o mp a gvis-a-visadestterritoires

Doit -on continuer dans la méme direction ? Comment anticiper les questions a
venir dans le SCoT?

i

Le SCoT devrait comprendre une stratégie plus lisible d Aadapt au
changement climatigue >> doit préciser ses attendus pour que les actions soient
cohérentes, notamment dans le cadre des PCAET (qui doivent prendre en compte les
SCoT).

Comment surmonter les freins liées al Aa p p | idesadisgositions du SCoTsur
la prévention de | Ae x p o sle Ia ipapulation aux pollutions et nuisances ?
Faudrait -il compléter /élargir ces dispositions ?

La localisation du développement futur de | Aur b anj aareégared de la
connaissance actualisée du risque, reste a approfondir de maniére concertée en
introduisant la résilience des territoires .

@
@)

i on

40
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* PRINCIPAUX ENSEIGNEMENTS ET QUESTIONNEMENTS VULNERABILITE /

2.2 RESILIENCE 2030
\%

Quelle gouvernance développer al A é c Hdela GREGet quelles modalités de travail ?

V Conforter les connaissances sur la vulnérabilité des territoires de la GREG au
changement climatique (au-dela des ressources en eau potable) ? cadre de la Commission
« transition environnemental et eau » du SCoT

V Construire une stratéegie d Aadapt al Newr hdelld GREGavec | ANensedebl e
partenaires ? En particulier les EPClen charge de PCAET(rapport de prise en compte du SCoT)

V Améliorer la prise en compte/ prévention des risques dans le développement futur de
la GREG ? Diagnostic partagé actualisé ? Traduction des nouvelles exigences dans les
espaces potentiels de développement du SCoT?

Création d A u instance concertée et pérenne de dialogue entre | A e n s aeslipdrtenaires ?
Quel role de | AEIBT?

V Développer [/ renforcer les compétences locales pour la mise en place d A uurbanisme
résilient passant par la conception de nouvelles formes urbaines : Renouveler les « modes
de faire la ville » pour | A a d a?pDéwelopper, soutenir | Ae x p ér i nsarnlds dotme arbaines
résilientes ?

Valoriser les expériences au sein des instances de | A&EI®T?
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L’AGENCE V

D'URBANISME DE LA REGION GRENOBLOISE : 2 3
||

TRANSITION ECOLOGIQUE ET
VALORISATION DESRESSOURCES

Des questions fil rouge pour le débat final

> Quel bilan de la TVB duSCoT(composée de réservoirs de biodiversite reliés
par des corridors ecologiques) ? Estlle préservée ?

> Quelles conségquencesur le SCoT des nouvelles connaissances, des enjeux a
intégrer ?

> Commentréepondreal ANenj eu dAenrayer 1?Quebi@e s s e
pour le SCoT? Quelle gouvernance interterritoire ?

> Quel bilan sur la conciliation des enjeux entre la préservation des ressources
en eau et le développement ? Quelles conséquencesur le SCoT des
nouveaux enjeux a intégrer ?

SCHEMA DE COHERENCE TERRITORIALE
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2-3 ELEMENTS DAEVOLUTUON DU CONTEXTE

V

U Un Schéma régional de cohérence écologique, SRCE Rhéne-Alpes, adopté par
le Préfet de région et le Président de région en juillet 2014.

0 Le SRCE demande de « Préserver les réservoirs de biodiversité des atteintes pouvant
étre portées a leur fonctionnalité »

o LOEP SCoT a pris, en 2017, une d®l i b®r at

compléte cohérence avec celui-ci.

U Une biodiversité qui reste menacee : tendance nationale et locale a la baisse des
popul ations dbéesp ces ani mal es : Il nsectes
reptiles, oiseaux, petits mammiferes dont chauves-souris)

¢t

(chiffres LPO, _NA_ Non applicable
2016)

La liste rouge des espéces menaceées en Isere montre que sur 326 espéeces animales évaluées:

U 6 % sont déja disparues
U 22 % sont menaceées de disparition
U 14 % restent fragiles et a surveiller

Disparu au niveau départemental
En danger critique

_EN_ En danger
_ VU Vulnérable
NT  Quasi menacé
Préoccupation mineure
Données insuffisantes

i I AGIR pourla |
1 IE!f-lPDlVERSlTE 14 %

41 %

DOCUMENT DAAPPUU AU SEMHUMRTERERESCOT DU vAGENCE



QUEL EST LE NIVEAU DE RESPECT DE LA TRAME VERTE ET BLEUE DANBILE?
2-3 NIVEA{/U DE PRESERVATION DES RESERVOIRS BEODIVERSITE (1/4)

Ce que ditle SCoT Carte de la trame verte et bleue

Protéger les réservoirs de
biodiversité en tant que
richesse naturelle du
territoire  pour le long terme
les DUL doivent :

aire

U classer les réservoirs de
biodiversité en zone N

U Affirmer la valorisation
aupres du public

U Rejeter les projets
susceptibles dAa
impacts sauf : les projets
dAintérét général,
vocation dAamélior
du bati existant...

oS

Espaces potentiels du développement

4 long terme de Ia carte des limites pour la
préservation des espaces naturels, agricoles
et foresiers

Sources: o e i Aser SDEWNASA VETL ED-Togo'® G, Caie Lard Cover 2000, AVENR 2011
RS gerce s o4 5 ion GEsSe s Decore 512

Originalité du
S0 HRBC
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QUEL EST LE NIVEAU DE RESPECT DE LA TRAME VERTE ET BLEUE DANSULE? )
2-3 NIVEAVU DE PRESERVATION DES RESERVOIRS DE BIODIVERSITE (2/4) RN

Surfacdotale de Surfaces Proportion de RB
Territoires réservoirs de artificialisées de Rl artificialisés depuis 201
biodiversité (RB) enli depuis 2012 en h en %
Agglomération Grenoblois 7 135 2.21 0,031
Bievre Est 887 0,28 0,032
Bievre Iséere 4 751 2,80 0,059
Grésivaudan 14 642 1,00 0,007
Sud Grenoblois 868 1,03 0,119
Sud Grésivaudan 8 273 0,48 0,006
Territoire de Beaurepaire 631 0,00 0,000
Trieéves 24 066 1,66 0,007
Voironnais 3 489 0,22 0,006
“@
urces

La préservation des réservoirs de biodiversité du  SCoTest
bien intégrée et comprise IPloUn.s@, @vlabo
,?\xf,?u LAenquéte auprés des comamunes > me ce
7\ protection de la biodiversité est « une valeur acquise »
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QUEL EST LE NIVEAU DE RESPECT DE LA TRAME VERTE ET BLEUE DANBULE?
2-3 NIVEAVU DE PRESERVATION DES RESERVOIRS BEODIVERSITE (3/4) L2039

Constats et ¢él éments dAanal yse

U Des réservoirs de biodiversité globalement bien respectés :

9,7 ha dAartificialisation des reéservoirs (an
tableau ci -avant.

Dans les espaces Natura 2000 (représentant 24 357 ha de réservoirs), 0,48 ha ont éte
consommes (soit 0,002% de la surface totale des N2000).

U Entre 2012 -2018, les espaces naturels et agricoles pouvant étre qualifiés de
réeservoirsde bi odi versité ont beéenéficié dAune évol u
fait del Aameél i orati on degenéram esseatiellerseatn c e s

A |a création de nouvelles aires protégées et/ou gérées  (APB = 32 ha, ENS = 151 ha,
Natura 2000 = 908 ha, RNCFS 1 195 ha) pour 2 286 ha ;

A la nécessité de prendre en compte (demandé par le SRCE) des inventaires pelouses
seches récents =7 660 ha (ou 10 923 ha au total avec superposition avec les RB)

En résultat : une mise a jour des réservoirs de biodiversité du SCoT 2012 est a prévoir
sAIi |l 'y a une évBn2018,ilesraserdous g&lemt® 161 ha (sites sous statuts

uniquement) :
. Sigles utilisés :
V2012 :64 741ha APB : Arrété de Protection de Biotopes

V 2018 : 66 902ha (74 562 ha avec les pelouses séches) RNCFS : Réserve Naturelle de Chasse et d
Faune Sauvage

ENS : espace Naturel sensible
SRCE : Schéma Régional de Cohérence
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QUEL EST LE NIVEAU DE RESPECT DE LA TRAME VERTE ET BLEUE DANBULE?
2-3 NIVEA{/U DE PRESERVATION DES RESERVOIRS BEODIVERSITE (4/4)

Ce que ditle SCoT Preserver les réservoirs de biodiversite complémentaires en
tant g u Ae s pdewigilance :les DUL doivent

0 Préciser | ANintérét et | aetlesdraduree de | &
reglementairement en pri vi lineanstractbilité u n

Constats et él ements dAanal yse

U Des reéservoirs de biodiversité complémentaires (RBC) également bien respectes :
ARBC = 13 426 ha a | ANéchelle GREG

A335ha dAart i fdéoces RBC (satf,25%pentre 2012 et 2015, essentiellement
par | es carrieres (20 Bauxe:8ROTpema, 20050Ahabi t at ( €

UDemande réguliere de | a c¢hamésermirsdle\dodiversit ul t ur e
(dont réservoirs complémentaires) soient classés en zones Asicultivées. LAenj eu
réside dans | Aencadr e meonstructibitegl ement ai re de | a
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QUEL EST LE NIVEAU DE RESPECT DE LA TRAME VERTE ET BLEUE DANSUIE?

2-3 NIVEAU DE PRESERVATION DES CORRIDORS ECOLOGIQUES

Ce que dit le SCoT

Orientation préserver et remettre en bon état

. les localiser et traduire,

écologiques
préservation ou de remise en bon état.

Constat sur le niveau de préservation des corridors :

U LAanal y Semd&ERIBMmontreque | Aensembl e

des

les corridors

faire ressortir les besoins de

isolés)

nat ur el
,j%’:x
fl

corri

e s

LAenquét e
suffisamment clairs, explicites et facilitateurs pour traduire les

dor s MPeWw.hel |

dAi

nt ér ét

communal e

a |

eécol ogi(spufeas d U

fait

e des

ressortir

PLU/
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QUEL EST LE NIVEAU DE RESPECT DE LA TRAME VERTE ET BLEUE DANSULE?
2-3 NIVEA{/U DE REMISE EN ETAT DES CORRIDORS ECOLOGIQUES

Ce que dit le SCoT

Objectifs :
U Les DUL doivent faire ressortir les besoins de

préservation ou de remise en bon état et prendre en
compte les démarches menées.

Les collectivités doivent prioriser leurs projets de
remise en état sur les corridors contribuant aux
continuités naturelles d Ai n majeug ¢f. schéma

Des démarches

operationnelles La remise en bon état des corridors :
de restauration BRSSO , . e A e - :
écologique des o 5(\‘ RO Nt U Un bilan difficile a établir sans suivis de terrain.
corridors @ (;M SRy U Cesdémarches sont initiées, méme en
realisées ou en oz R o | NA\absence de SCoT, par
cours i3 B territoriales dans | e

”om?.'gu.. . . o oz .o
Ex. Passage a faune en chaftigr < contractualisation avec le Conseil regional
sur | 0A48 i ss|ldSde - - AURA

| U Elles participent tout e:
| Aorientation du SCoT.

## Corridors écologiques SCoT
Contrat corrideCouloirgevie» du
Grésivauddtermin2013

Contrat¥ert et Bleu eours Grenoble
Alpe Métropade Bievr/alloire
|

par les dispositions prises par les DUL.

OACHO,
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QUEL EST LE NIVEAU DE RESPECT DE LA TRAME VERTE ET BLEUE DANSBILE?

2.3 LA TRAME BLEUE (COURS DAEAU ET ZONE g M!
Vv

Eléments de contexte

ULors de | ANél aboration du Sttabédied 6 @M istee menntp | daec gl a
dégradation des zones humides développéepoursor t i r une majeure part
espaces potentiels de développement.

U Une évolution réglementaire importante en 2017 . décret venant préciser les criteres de
définition et de délimitation des zones humides.

Désormais 2 criteres sont a respecter en cas de végétation «  spontanée » : le critere sol et le
critere présence de plantes hygrophiles ( plantes liees aux sols humides)

U Un inventaire départemental « permanent » des zones humides (au 1/10 000¢ et pour les
zonesdeplusdelhg qui se précise et sAenrichit au gj
étre prises en compte par les DUL, par exemple :

ALAi nv ezaHdela Mégopole de 2017
Al nsi | ANi nventaire des zones humides recensal

D~

—+
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QUEL EST LE NIVEAU DE RESPECT DE LA TRAME VERTE ET BLEUE DANSJLE?

2.3 LA TRAME BLEUE (COURS DAEAU ET ZONE g M¢
\

La Trame bleue , 3 principales orientations
Favoriser les continuités de la Trame bleue (coursd A e zomeshumides).

Ce que dit le SCoT

Préserverune bande tampon inconstructible
non urbaine (10maumoins+5mpour | es cours dAeau r
Protéger les zones humides.

Constats et el éments dAana

A Latraduction des objectifs de la trame bleue dans les
PLU/PLUi est comprise et systématiquement réalisée

A Les zones humides inventoriées sont globalement bien
préservées:IAar t i f i desadndas buanides cest
contenue

Ainsientre 2010 et 2015, seuls 21 ha de zones humides
artificialisés (base SPOTThema) ont été recenség, soit 0,1 % des
zones humides de la GREG.

A Parcontre, peu de travaux a PlUUfpéu h ¢
préciser | ANinventaire des zo

Grenoble-Alpes Métropolea cependant mené une étude fine des
zones humides de son territoire, en 2017, dans le cadre de
| ANél aborPBUi i on du

*qguel ques biais a prendre en compte avec | A

de SPOTThemaconcernant notamment les zones extraction de granulats, et avec des
échelles dAinterprétation différentes entre |l es ZH et SPOT
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QUELLE EVOLUTION DU CONTEXTE EN TERMES DE PRESERVATION DES RESSTCES
-3 ENEAU?
\%

U Nouveau Schéma directeur d
gestion des eaux 2016 -2021 (21 décembre 2015).

U Le SCoT GREG est compatible avec le SDAGE2010-
2015. Il doit justifier de sa compatibilité avec le
SDAGE 20162021 avant le 21 décembre 2018 >
dél i bération prévue a | Aau

et URBANISME

U Les nouveautés :

-

A Disponibilité et préservation de la ressource en eau
potable >>avec leszones desauvegarde

A Rejets ponctuels et diffus dans le milieu L ANapplic
la séquence ERC :
éviter > réduire > en dernier lieu compenser
I'ouverture de zones a l'urbanisation , par la
désimpermeéabilisation de surfaces déja aménagées sur VERS LA VILLE PERMEABLE
une surface cumulée de 150% de la nouvelle surface e an AR
impermeéabilisée

>\

Adaptation au changement climatique

Prévention et intervention a la source

>\
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2_3QUELLE EST

LAEVOLUTUON DE

LA PROTECT UTGBLE P EgguuriprF S S

Y
Ce que dit le SCoT

Préserver les ressources stratégiques, protéger les captages : périmetres a traduire dans les DUL

2011

Captages
non protégés

22% N\, 4%

Captages protégés

En | NAabsence de DUP,
rapports hydrogéologiques (quand pas de
DUP) mais avec difficultés en termes de
regles. Se questionner sur ces rapports qui
ont plus de 30 ans.

2014

28% " 47%

€ s

SCHEMA DE COHERENCE TERRITORIALE

()
DE LA GRANDE REGION DE GRENOBLE
ETHBLISSEMENT FUBLIC

C transition envi

Sud Grésivaudan

Légende

@ DUP terminée
O DUP en cours

ectp
able

Ry
aliméntation en eau po

Edg* ceﬂaq'es

Etat d'avancement de la
protection des captages
d'alimentation en eau potable

Grésivaudan

OQO

Fond de carte:

L, BD ORTHO® 5 m
@ Absence de protection Donnees 2014 Données:
ARS 2014
Etat d’avancement de la protection des captages d’alimentation en eau potable
Etatd t
ardes cap'ages Trigves | Grésivaudan | Sud Grésivaudan Biévre | Métropole | Voironnais
en 2014 (données ARS)
Captages protégés 25% 56% 24% 35% 61% 85%
aptages avec 59% 41% 74% 63% 37% 8%
procedure en cours
Captages non 16% 3% 2% 2% 2% 7%
protégés
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2_3QUELLE EST LAEVOLUTUON DE LA PROTECT YTGBLE D EgigmwnihE S ¢
Y
Ce que dit le SCoT

Prévenir la pollution des captages

Qualité bactéralogique

SCHEMADE CONERENCE TERRITORIALE
des eaux distribudes. -
2004-2006

Risque de pollution
accidentelle fort et trits fort

()
DE LA GRANDE REGIKN DE GRENOBLE
G v Territoire SCoT

Commvmnnn yurstion snsrseewmmestée of wes

Clonses 00 Qsa¥d Baérohghaues
(R DOUTTerEagn o walyses

Légende
Risque de pollution accidentalle
@ Fort
s \\ J @ Tuiston

A 1 ' A ! @ Captages Prioritares

Impact de pollutions dfluses
et bactériologiques

B Trés Faible
] Faible

D Moyen
[ Fort

Il Tres Fort

[ Absence do mesures pesticides Données 2014

Données Risque
pollution accidentelle:
SOGREAH

Données Qualité 2014:
ARS

> Des problématiques de pollutions diffuses liées aux pratiques
agricoles qui persistent dans la Bievre et le Sud-Grésivaudan, plus
ponctuellement dans les autres secteurs.

] > 2 captages prioritaires supplémentaires
A

L 4 = K
Impact des pratiques agricoles sur la qualité de I'eau

] rait : : 5,
T m |\ | ESERTERERES COT DU ™, e
B g —: ¢} \ yacencel

A i T . \o S
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2.3QUELLE EST LAEVOLUTYON DE LA PROTECTUTABLE O EgligwrigrF S S

\
Ce que dit le SCoT

Veiller a la gestion quantitative des ressources :les DUL doivent justifier de leur capacité d Aal i me antERt

Pour les secteurs déficitaires, des objectifs de suspension de | Aur b a net/suade irecherche de solution de
sécurisation .

SCHEMADE COHERENCE TERRITORIALE
0 ) Capacité de production des
DE LA GRANDE REGION DE GRENOBLE SMEA Haute Bourbre SMEA Abrets et environs captages et besoins en eau potable
i ’
Commission transiton envircnnemental ot e SIE Grand Charpenne. \ ' /PP1ieY Etat actuel (2013)

u
2 2 - z "
Biévre Isére Communauté SIE Lumbin Terrasse Crolles

SIE Biol

SIE Dolon Varéze

PGRE sur SAGE Biévre Liers SIVOM 7 laux
Valloire en cours

SIE Beaurepaire

SIE St Antoine-St Bonnet.

Légende

Etat du bilan besoins-ressources quantitaif en 2013

[ Excédentaire (>20%)

- A surveiller (0%<=BBR<=20%)

Bl Déficitaire (<0%)

] Communes de moins de 500hab non enquétées

[] Communes de plus de 500hab sans données
% Déficit local (source SDAEP Grenoble-Alps données 2016)
igil sur les pi superficielles, EVP

77/, Réduction des prélévements

CC du Triéves_Eau potable

R

Réactuali sat i on Bimabesoihs\H8ouB€dBBR)dpo ur s O aukapt er
changements de périmetres geographiques et de compétences et aider a travailler une vision

prospective pour les 20 a 30 ans

0@ Un BBR qui sAaméliore globalement, mais des —gmar
(probl ématiques de rendement et dAétiage)




QUELLE EST LAEVOLUTYON DE LA PROTECTUT@ABLEDES RES:
2-3 ELEMENTS DE CONTEXTE
\

Le SCoT demande aux collectivités et mettre en place des plans de sécurisation des réseaux

d A e @otable en se référant au cadre global donné par celui du SCoT

U Lois MAPTAM, NOTRE et SDCI > de nombreux transferts de compétences |

Pourcentage de communes couvertes

Situation au 01/04/2017 oAz e e

Territoire

SDAEP sur Biévre Isére
Communauté en cours en
Bievre Liers Valloire 90 % 2018

SDAEP sur Biévre Est en
cours en 2018
Voironnais 100 % Actualisation du SDAEP de la
(4]

CAPV en cours en 2018
Sud Grésivaudan 83 % (/
SDAEP sur Grenoble-Alpes

Metropole 82% Métropole en cours en 2018
Grésivaudan 379 SDAEP sur Le Grésivaudan en
cours en 2018
Triéves 93 %

Pourcentage de couverture par des Schémas Directeurs d’Alimentation en Eau Potable (SDAEP)

SCHIEMA DE COHERENCE TERRITORIALE

[]
DELA GRANDE e GION DE GRENOBLE
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2_3 QUELLE EST

LAEVOLUTUON DE

\

Ce que ditle SCoT

Associer le

| A\ur banakbAamehi der

la structuration
sur la sécurité de AEP

confortement

intercommunale

LA PROTECT UTGBLE D pmigrgmE S

Carte Schématique de Sécurisation et
d'Alirr ion de I'ali ation en eau p

SCHEMADECUHER[NCETERHITGRIM:E

Bl

Horizon 2030

“Grande sécurisation avec les territoires volsins
“Sources de piémonts de Chartreuse

[
Savoie EESLE:EEEEAEEE REGION DE GRENOBLE

Biévre-Valloire
“Reconquéte et préservation de
la qualité de la nappe
*SAGE Bidvre Liers Valloire
~Gestion quantitative [PGRE)

Syndicats
Vallée du
Rhéne

de

Sud Grésivaudan
*Gestion des réseaux
*SAGE Bas Dauphiné Plaine de Valence
*Protection de la ressource

*Gestion Quantitative (PGRE)

SIE de
I'Herbasse

Légende

B can aln
> ion/

= == 3 Sécurisation/Alimentation possible

O Sécurisation interne

ZSE/ZSNEA/Ressources stratégiques

. pour FAEP retenues ou 4 I'étude

présente

Pas de difficultés ou banne prise en considération | I

En voie de résolution

Amélioration +

Problématique importante en partie prise en charge

Actions a impulser

Pas d'évolution =

Améliorations en cours

Dégradation

Commission transition environnementale et eau

Etude C-Eau Enjeux
y Etat d'avancement des DUP
Protection de la
ressource Suivi et Application des servitudes
Ressources Présence d'études sur les ressources
Ressources stratégiques (ZSE, ZSNEA)
Stratégiques  [prise en compte des ressources stratégiques
dans les documents d'urbanisme
Connaissance | SDAEP, EVPG, PGRE
Rendements des réseaux
Alimentation AR -
Sécurisation Grande Sécurisation
en Eau Potable|
Sécurisation intra-territoire
Intercommunalité | Gestion de I'eau a I'échelon intercommunal

Sud

Grésivaudan -
Grésivaudan

Trieves Biévre Métropole | Voironnais par rapport a

2010}

SCoT (Evolution

Commission transition environnementale et eau

C

Autres sécurisations et ali@

de moindre importanc

A

Chartreuse

Grésivaudan
*Mutualisation
=Sécurisation des ressources de versants

Métropole
*sécurisation des réseaux de plaine et de
versants

*SAGE Drac-Romanche

~Etude de patrimoine et de schéma directeur
en cours

. & ‘z jM\

Tridves e
*Sources gravitaires, débits d'étiage o h
méconnus S

*Mutualisation
*SAGE Drac-Romanche

SCHIEMA DE COHERENCE TERRITORIALE

[
DE LA GRANDE REGION D€ GRENOBLE

Un plan de sécurisation des réseaux
d A e @otable, cadre pour les politiques
des collectivités

Si ce le cadre est connu et partagé, il

reste a mettre en ou

DU v AGENCE



QUELLEEST LAEVOLUTYON DE LA PREVENDE®MNODBHTEEA POLL

2-3 DE GESTION DES EAUX PLUVIALES ?
Vv

Ce que ditle SCoT

> Des constats difficiles a dresser sur

Prévenir la pollution des sols et des | NAensembl e ces _thematigue

sous-sols par les eaux usées et limiter i Une dynamique lancée

les risques sanitaires générés par I_e S.COT aytour de la St MONTERRATOIRE 7
geStlon |ntegree des eaux ECLAIRAGES A DESTINATION DES ELUS
pluviales, des expériences
recensées dans de
nombreux projets

urbains (éco-qu ar t i

Gérer les eaux pluviales en favorisant
la filtration des polluants voire la
dépollution des eaux de

ruissellement .

Renverser la tendance au « tout
tuyau » pour la gestion des eaux
pluviales.

Limiter la prolifération des espéces >Maispeud Aavancee sur | Ael al
faunistiques et floristiques invasives eaux pluvialesetlelienavec | Aur bani s me

> Les reésultats de | Aengu
gue les orientations et objectifsdu SCoTsont
globalement claires (dans 63% des cas, elles

ont été moyennement faciles a traduire / dans

38% des cas, faciles a traduire)
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QUELLES EVOLUTUYONS DES CAPACUTES DAEXTRRPONDRE@GMX DES CARR

2-3

BESOINS DEPROXIMITE ?

Y
Ce que ditle SCoT

Orientations

.
.
.
.

Préserver -1

EIl ®ments doé®vol ut i

Le Cadre régional matériaux et carriéres
de 2013

A Fixe les grandes orientations de
| Aappr ovi s irégionale enematériaux
pour garantir la gestion durable des
ressources.

A Définit des orientations relatives  aux
conditions générales d Ai mp | an tlea
carrieres .

A Objectif de réduction de 50 % de la capacité
maximale autorisée des carrieres en eau a
| A h o r2028 avec la nécessité de trouver
des substituts en roche massive ou par le

Promouvoir une exploitation raisonnée des carriéres

capacité de production

Favoriser les matériaux issus du recyclage
Favoriser des projets partagés de réaménagements des carriéres

Promouvoir les modes de transport les mieux adaptés

olLa mise en SEalsuree vaet
carrieres :
U Une tendance régional é

de la gestion prévisionnelle de la
ressource minérale respectueuse de
| NAenvironnement

U Mais une évaluation du réle du SCoT
dans cette dynamique difficile a établir
sans mise en place de dispositif de suivi
précis avec les acteurs de la filiére.

dAéval
pl ace avec |

<

uat i 2t
NUCI

travail
en

u Un
mettre

recyclage.
* UNICEM : Union nationale des industries de carriéres et
matériaux de construction
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2-3

QUELLES EVOLUTYONS DES CAPACUTES DAEX T RBRPONDREAMX DES CARRY

BESOINS DEPROXIMITE ? sCoT| | | |
\Y
Carte de |l ocalisation des carri eéeres
L 6 | sestideenuméro un régional en e

capacité de production. Il produit pour
sa propre consommation et a
| 6att edes i D ndépartements
limitrophes : Rhone, Savoie et Haute-
Savoie.

Dans la GREG, on peut identifier
deux secteurs de réserves naturelles
dont la production est stratégique :

A la plaine de Biévre

A la vallée du Grésivaudan.

Malgré un fort potentiel localement >>
Le besoin de développement de
| 6 expl odet adche o massive
subsiste.

Le Nord Isere est un gros bassin de
production, mais uniquement destiné

al dexpo(thaal opaselnd a

urbaine).
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A

de-Bournay

Saint-Geoire
en-Valdaine

Le—Gfa nd
Lemps

2 "Saint
Qxenne-de
aint-Geoirs

La-Cote

Saint-Andgé Voiron

Crolles

Nilard
Bonnot

Saint
Maregllin

Type de matériaux
Granulats

. Minéraux industriels

{ Non renseigné
r

Capacité maximale d'extraction en T/an

Mones;ier-de
Cleymont

‘S

1300000
500 000
60000 Version en cours de travail 0 5 10
pour I'élaboration
du schéma des carriéres. LS I
Kilomeétres
Sources :BD-TOPO® IGN traitement relief AURG, GEOFLA ® IGN,
Corine Land Cover 2012, L' Agence d'urbanisme de la région
| grenobloise, DREAL Auvergne-Rhone-Alpes - CLO, 08/2018
U SEMASERMERBERES COT DU L/AGENCE
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Production maximale autorisée et demande théorique en granulats

\%
SCoT de la Grande Région de Grenoble

Production maximale autorisée
en granulats Mt/an

B 2015
[]201

Demande théorique en granulat
| (8 mt/an par habitant)

) ] Calculée a partir de la
population 2015
3,3 Mt/an

15

0,35

.

Echelle compatible pour I'ensemble
Y, des données représentées
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2_3 LAANALYSE EMNMANSRBERN ECOLOGIQUE ET RESSOURCES 2030
\Y
Principaux constats

Pour la Trame verte et bleue :
> Une trame verte et bleue globalement bien comprise, respectée et déclinée dans les @ @/‘

PLU/PLUI, malgré quelques secteurs artificialisés depuis 2012 : peut-on les imputer au
SCoT? Plutbt a des « coups-partis » ?

> Plusieurs contrats verts et bleus concourant a remettre en bon état les corridors @ @
ecologiques de la TVB du SCoT

Pour la protection des ressources en eau potable :

> Une ameéelioration de | a protection des per@@t

> Une vigilance a poursuivre sur les pollutions diffuses liées aux pratiques agricoles et
pollutions bactériologiques

> Unbilanbesoin-r essources qui sAaméliore global el
déficitaires le demeurent

> Un plan de sécurisation interterritoires desr é seaux dAeau potabl .}
politiques des collectivités @ @

Pour la prévention des pollutions : amélioration des politiques de prévention  des @
poll ution en matiere dAeaux usées et dAeau.
Pour une exploitation raisonnée des carrieres : le SCoT a pris le relais du Schéma @ @

départemental des carrieres de 2001
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PRINCIPAUX ENSEIGNEMENTS ET QUESTIONNEMENTS BIODIVERSITE /
2_3 RESSOURCES
\%

L A a u forafaittsans le SCoT ?

> Un apport indispensable pour la préservation de la TVB : le SCoT joue un réle
prépondérant, veéritable maillon intermédiaire entre le SRCEet les PLU/PLUI, pour
établir la connaissance sur la TVB,la faire connaitre et établir des regles adéquates et
cohérentes sur la large territoire pour sa préservation .

> Un réle plus modéré pour la remise en bon état des corridors écologiques : cette
remise en bon état releve de modalités d A a ¢ etid® gestion qui sont eu du ressort
des documents d Au r b a ménse mide SCoTet les PLUI/PLU peuvent les encourager .

> Un ro6le dAalerte et de pédagogie fort du
Il Aal i ment ati on ,enaisunaimputpbdite sublés olitiques menées a
mettre en regard du cadre réglementaire de plus en plus contraignant sur ces
guestions

> Peu de possibilité dAévaluer | Ai mputabi l
poll ution en mati er e drissallamxentus ées et dAe

Q -
c o~
Do <

®5 @60 ®

«Q

> Les objectifs du SCoTont contribué a faire connaitre la gestion intégrée des eaux
pluviales. LAEP SCoT a développé de | a

©
D~
o
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PRINCIPAUX ENSEIGNEMENTS ET QUESTIONNEMENTS BIODIVERSITE /

2-3 RESSOURCES £1:2030
v
Doit -on continuer dans la méme direction ? Comment anticiper les questions a venir dans
le SCoT?
> Renforcer le réle de la TVBdans | Ae n s aesiilieux : une ambition du SCoT a revoir

sur la base d A ubitan biodiversité en partenariat avec les scientifiques, une marche a
monter notamment sur la nature en ville, role transversal ?

Le SCoTdoit continuer a étre moteur sur le lien urbanisme et eau

A Sécurisation inter -territoires et capacité d A a mé naugegard de la ressource
A Peu de SD Eaux pluviales sur le territoire : le SCoTdoit poursuivre la dynamique engagée

A Limitation del Ai mp e r mé ades dols :deaSCoT@aura une rdle majeur a jouer pour
accompagner les collectivités sur ces questions

Quelle gouvernance développer al A é c Hde ln GREG?

>

>

Autour d A usoivi de la biodiversité ? Autour d A u areémation / d A usnivi des actions
menées en termes de remise en bon état des corridors écologiques?

Autour de la gestion des eaux pluviales , du fait des nouvelles exigences liées au SDAGE:
application de la séquence ERC(Eviter-réduire -compenser) avec une responsabilité majeure
confiée aux SCoT

Comment adapter les travaux de | A &I®Taux évolutions de compétences et de nouvelles
exigences réglementaires ?
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L’AGENCE V

D’'URBANISME DE LA REGION GRENOBLOISE : ! fl
|

AGRICULTURE- CONSOMMATION
DA E S PASTEATEGIE ALIMENTAIRE

Des questions fil rouge pour le débat final

> Quel bilantirerdel a mi se en ouvre des object
| N\agriculture (dont 1 & & odetllatdgnanmodea n s
agricole ?

> Quel bilan tirer de la consommation des espaces agricoles(notamment les
espaces stratégiques, de balcon, de coteaux) ?

> Quellesper spect i v eduSCoMpourallenatrdela de la
préservation des espaces et accompagner les nouveaux enjeux lies a la
production agricole et a la consommation ?

SCHEMA DE COHERENCETERRITORIAEE
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2.4 CONTEXTE : EVOLUTIONS DE LA DYNAMIQUE AGRICOLE
Vv

> Un secteur agricole qui résiste bien . un taux de variation annuel moyen de
| Nempl oi agri et@ll¢4 entre 20009
de+12%(+0,2% pour | Aejmpl oi t ot al (SOUIEE RIS
a contre courant des tendances régionale (- 1,3 %) et nationale (- 1,4 %)

> Grace a des activités agricoles diversifiees, et a de nombreuses filieres
d connexes :

Aenamont, avec | a fourniture dAal itechnmtes , de mat é

w A en aval, avec les laiteries, les saloirs, les abattoirs, les industries agro -alimentaires, les
négociants, les commercants .

> Une surface agricole en diminution de 1 % en 10 ans (1 440 ha de perdus entre
2005 et 2015)

m soi t | Aédprl expoltagonsagricoles (68 ha en moyenne ).

Y mai s ledythmetseralenti :-0,6 % entre 2005 et 2010 et -0,4 % entre 2010

et 2015 (Source :SPOT THEMA)

> Unmanque dAél éments sur | esANédegonohuéires tesd
productions, des dynamiques, des difficul't
nécessiterait une vision collective redéfinie : réactualisation du diagnostic

o agricole comme base de réflexion

Ex. Trieves : exploitations récemment installées plus petites, avec de nouvelles formes de
pratiques agricoles
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2.4 CONTE?/(TE : EVOLUTIONS DE LA DYNAMIQUE AGRICOLE 2030

Nombre dAempl oi s20Bgr i col es en
Source : INSEE, RP 2017
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Agglo.Grenobloise  Biévre Isére Biévre Est Grésivaudan Sud Grenoblois  Sud Grésivaudan Triéves Voironnais Terri. de
Beaurepaire
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2.4 CONTEXTE : EVOLUTIONS DE LA DYNAMIQUE AGRICOLE

\

nb CE Nouveaux
Installés

BRED0D0

Dénombrement des Chefs
d'Exploitation Nouveaux
Installés de 40 ans et moins
par canton en Isére

entre 2012 - 2016

(total goo)

Nb DJA 2012 - 2016 : 233
Soit 40 %

A

AGRICULTURES

&TERRITOIRES
CHAMBRES D'AGRICULTURE

: CCMSA - OESMSA ADN

Rapport Emploi agricole 38 - année 2016 24
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2.4 CONTEXTE : EVOLUTIONS DE LA DYNAMIQUE AGRICOLE

nb CE Nouveaux
Installés

0-3
3-5
5-8
8-15

15-24

BIRE00

Dénombrement des Chefs
d'Exploitation Nouveaux
Installés agés de plus de

40 ans par canton en Isére
entre 2012 - 2016

(total : 290)

@AGRICULTURES

& TERRITOIRES
CHAMBRES D'AGRICULTURE

Session CdA38 - 9 mars 2018
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2.4 CONTEXTE : EVOLUTIONS DE LA DYNAMIQUE AGRICOLE 2030
Vv

Taux d'évolution annuel moyen de lI'emploi agricole et de I'emploi total entre 2009 et 2014
Source : INSEE, RP 2017
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Agriculture W Total

> Dans un contexte ou | a croissance de | ANempl
agricoles qui évoluent de facon tres differ
agricole augmente plus vite que | Nemploi to

0]
e
t
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2.4 CONTEXTE : EVOLUTIONS DE LA DYNAMIQUE AGRICOLE 2030
Vv

Part des surfaces agricoles dans la superficie totale en 2015
Source : SPOTThema 2015

> Une part dédiée aux surfaces agricoles conséquente dans les secteurs ou la plaine et les
contreforts dominent

> Un ratio faible dans le Grésivaudan, le Sud Grenobloisetle Trievesqui s Aexpl i que pa
prépondérance des surfaces boisées
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